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บทคัดย่อ  

 ความรุนแรงในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ตั้งแต่เกิดเหตุปล้นอาวุธปืน จนถึงปัจจุบัน ผล
การศึกษา พบว่า โดยรัฐเห็นว่าเป็นสถานการณ์ไม่ปกติเข้าลักษณะสถานการณ์ฉุกเฉิน ซึ่งรัฐมีความ
จ าเป็นจะต้องใช้อ านาจรัฐในสถานการณ์ฉุกเฉินโดยการออกกฎหมายพิเศษเพื่อให้มีอ านาจในการ
บริหารจัดการได้ทันทว่งทีเมือ่เกดิเหตุความไม่สงบเรยีบรอ้ยแต่ประชาชนในพื้นที่บางสว่นเหน็ว่ารัฐใช้
อ านาจไปกระทบสิทธิเสรีภาพของคนบางกลุ่ม โดยเฉพาะกรณีน าตัวผู้สงสัยเข้า ไปซักถามตาม
กฎหมายพิเศษ อย่างไรก็ตามการซักถามและการสืบสวนสวนสอบสวนในคดีความมั่นคงจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ ได้มีพัฒนาการจากเดิมตามล าดับ เพื่อให้เกิดความเช่ือมั่นของประชาชนต่อการ
ด าเนินการและบริหารจัดการในการน าตัวผู้ต้องสงสยัเข้าสูก่ฎหมายพเิศษจึงจ าเป็นต้องมีมาตรการใน
การคุ้มครองดูแลผู้ต้องสงสัยและในทางกลับกันเพื่อประโยชน์ในการซักถามจึงควรสร้างระบบการ
ซักถามตามกฎหมายพิเศษให้สามารถรับฟังเป็นพยานหลักฐานและการแสวงหาข้อเท็จจริงและการ
พิสูจน์รวบรวมพยานหลักฐานในการสอบสวนคดีความมั่นคงในจังหวัดชายแดนภาคใต้ 

ค าส าคัญ : กฎหมายพิเศษด้านความมั่นคง ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา การซักถามเพื่อ
แสวงหาข้อเท็จจริงและการพิสูจน์ทราบ ผู้ต้องสงสัยตามกฎหมายพิเศษ ความชอบด้วยกฎหมายโดย
ศาล   

Abstract  

Violence in the southern border provinces since the gun robbery From the 
4th Development Battalion, Marue Bo Ok Sub-district, Jouairong District, Narathiwat 



Province, until now, it is considered an unusual situation. The state has a need to 
exercise power in emergency situations by enacting a special law, such as the 
Martial Law Act 1914. And the Emergency Decree on Public Administration in 
Emergency Situations, B.E. 2005 to give special powers to government officials to 
resolve emergency situations quickly, in line with the concepts and principles of the 
use of state power in emergency situations. In introducing special laws to address 
violent situations at article aims to study the method of developing the 
effectiveness of special laws in fact-seeking and evidence gathering in the security 
investigation in the southern border provinces. 

Keywords : Special security Law offenses under the Criminal code asking for facts 
and for verification Special legal suspects Legality by the court 

บทน า 

ความรุนแรงในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ต้ังแต่เกิดเหตุปล้นอาวุธปืน จากกองพันพัฒนาที่ 
4 ต.มะรือโบออก  อ.เจาะไอร้อง จ.นราธิวาส จนถึงปัจจุบันถือว่าเป็นสถานการณ์ไม่ปกติเข้าลักษณะ
สถานการณ์ฉุกเฉิน ซึ่งรัฐมีความจ าเป็นจะต้องใช้อ านาจรัฐในสถานการณ์ฉุกเฉินโดยการออก
กฎหมายพิเศษ ได้แก่ พระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ.2457 และ พระราชก าหนดบริหารราชการ
ในสถานการณ์ฉุกเฉินพ.ศ. 2548 เพื่อให้อ านาจพิเศษแก่เจ้าหน้าที่รัฐเข้าแก้ไขสถานการณ์ฉุกเฉินให้
ยุติลงโดยเร็วสอดคล้องกับแนวคิดและทฤษฎีหลักการใช้อ านาจรัฐในสถานการณ์ฉุกเฉิน ในการน า
กฎหมายพิเศษเพื่อแก้ปัญหาสถานการณความรุนแรง (violence) ที่เกิดข้ึนในพื้นที่จังหวัดชายแดน
ภาคใต้ บทความช้ินน้ีมีจุดประสงค์เพื่อศึกษาแนวทางพัฒนาประสิทธิภาพในการใช้กฎหมายพิเศษใน
การแสวงหาข้อเท็จจริงและการพิสูจน์รวบรวมพยานหลักฐานในการสอบสวนคดีความมั่นคงใน
จังหวัดชายแดนภาคใต้ ตามพระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.2548 ใน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาในคดีความผิ ดเกี่ยวกับความมั่นคง และอธิบายเกี่ยวกับ
ลักษณะเฉพาะของพยานหลักฐาน ตลอดจนแนวทางการรับฟังพยานหลักฐานในคดีอาญา โดยใช้วิธี
การศึกษาจากเอกสาร ต ารา งานวิจัยและการลงพื้นที่สัมภาษณ์เชิงลึกจากผู้ที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับการ
ตรวจพิสูจน์พยานหลักฐานในการใช้กฎหมายพิเศษในการแสวงหาข้อเท็จจริงและการพิสูจน์รวบรวม
พยานหลักฐานในการสอบสวนคดีความมั่นคงในจังหวัดชายแดนภาคใต้ตามพระราชก าหนดการ
บริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.2548 ซึ่งในปัจจุบันพบว่าเป็นปัญหาอาชญากรรมที่มีความ
รุนแรงโดยเฉพาะเกี่ยวกับความมั่นคงของพื้นทีจ่ังหวัดชายแดนภาคใต้ ที่มักออกมาในรูปการกอ่ความ
รุนแรงไม่ว่าการวางระเบิด การซุ่มยิงหรือการลอบท าร้าย  การปะทะต่อสู้ ระหว่างกองก าลังของ



รัฐบาลกับกลุ่มก่อความไม่สงบ มีระบบการจัดการและโครงสร้างภายในองค์กรที่ซับซ้อน มีอิทธิพล
และมีการวางแผนก่อนด าเนินการก่อเหตุรุนแรงมาเป็นอย่างดีและได้ปกปิดการกระท าผิดได้อย่างมี
ป ระสิท ธิภาพ ท า ให้ มี คดี เ กิ ด ข้ึน เป็ นจ า นวนมากและมีหลายคดีที่ ไม่ ส ามารถจับกุ ม 
ผู้ก่อเหตุได้  

กระบวนการยุติธรรมช้ันก่อนการพิจารณาในช้ันศาลมีความส าคัญอย่างยิ่งเพราะเป็น
กระบวนการที่เจ้าพนักงานต้องค้นหาพยานหลักฐานเพื่อทราบความจริง การปฏิรูปกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา เพื่อสร้างระบบการสอบสวนที่มีประสิทธิภาพเป็นกลไกในการรวบรวม
พยานหลักฐานให้ครบถ้วนรอบด้านเพื่อให้ความจริงปรากฏต่อพนักงานอัยการและถูกน าไปใช้ในช้ัน
พิจารณาของศาลอย่างครบถ้วน นอกจากความส าคัญของการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานแล้ว 
กระบวนการและวิธีการปฏิบัติในช้ันจับกุม การควบคุมตัว ขัง การปล่อยช่ัวคราว การชันสูตร และไต่
สวนมูลฟูอง ล้วนเป็นข้ันตอนที่มีความส าคัญในการค้นหาความจริงและพยานหลักฐานเพื่อเป็นความ
รวดเร็วและลดอุปสรรคให้กับเจ้าพนักงานที่ปฏิบัติหน้าที่ ในการค้นหาพยานหลักฐานใ นการ
ด าเนินคดี ภาครัฐจึงมีความจ าเป็นต้องใช้กฎหมายพิเศษด้านความมั่นคงในปัจจุบันประกอบไปด้วย 
พระราชบัญญัติกฎอัยการศึก พ.ศ. 2457 พระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณฉุกเฉิน 
พ.ศ. 2548 และเมื่อวันที่ 20 กรกฎาคม 2548 รัฐบาลได้มีการบังคับใช้พระราชก าหนดการบริหาร
ราชราชการฉุกเฉิน พ.ศ.2548 และเป็นที่มาของการก่อตั้ง ศูนย์พิทักษ์สันติ (ในส่วนงานของต ารวจ) 
ซึ่งบทบาทของศูนย์พิทักษ์สันติ ศูนย์ดังกล่าวเป็นศูนย์ที่ควบคุมผู้ต้องสงสัยมาสอบปากค าตาม  
พระราชก าหนดบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548 ในการซักถามเพื่อแสวงหา
ข้อเท็จจริงและการพิสูจน์ทราบรวบรวมพยานหลักฐาน ก่อนจะขยายผลเพื่อพิสูจน์ทราบ ตัวบุคคล 
สถานที่ อาวุธ ยุทธภัณฑ์ พฤติกรรมในการก่อเหตุ โครงสร้างเครือข่าย ของกลุ่มผู้ก่อเหตุรุนแรง 
พร้อมทั้งน าข้อมูลผลการซักถามประกอบค าร้องขอต่อศาลเพื่อให้ศาลพิจารณา ออกหมายจับกุม 
ผู้กระท าความผิดมาด าเนินคดีต่อไป ปัญหาในเรื่องการรวบรวมพยานหลักฐานที่ได้จากการซักถามผู้
ต้องสงสัย ของเจ้าหน้าที่ซักถามตามพระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณฉุกเฉิน พ.ศ. 
2548 ไม่สามารถน ากระบวนการซักถามผู้ต้องสงสัยในคดีความมั่นคงใช้พิสูจน์ความผิดหรือความ
บริสุทธ์ิของผู้ต้องสงสัย ในช้ันกระบวนการรับฟังพยานหลักฐานในช้ันพิจารณาของศาลได้ เนื่องจาก
เห็นว่าพยานหลักฐานที่ปรากฏหรือเกิดข้ึนในช้ันซักถามของผู้ต้องสงสัยในคดีเกี่ยวกับความมั่นคงนั้น 
อันเป็นปัญหาเกี่ยวกับการบังคับใช้พระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณฉุกเฉิน พ.ศ. 
2548 ที่มีความส าคัญเกี่ยวกับคดีความมั่นคงและกระบวนยุติธรรมของประเทศไทย ซึ่งแตกต่างกับ
การใช้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา โดยปกติการน ากฎหมายพิเศษมาปรับใช้กับการ
สอบสวนคดีความมั่นคงในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ ข้ันตอนการจับกุมและควบคุมตัว การซักถาม 



และ การตรวจค้น ศาลยังมองว่าขัดต่อหลักความชอบด้วยกฎหมายเพราะไม่ได้ผ่านการตรวจสอบ
ความชอบด้วยกฎหมายโดยศาล รวมตลอดถึงไม่มีมาตรการผ่อนคลายในการให้ปล่อยตัวช่ัวคราว ท า
ให้ค าให้การ วัตถุพยานหลักฐานต่าง ๆ ที่ได้รับจากข้ันตอนการใช้กฎหมายพิเศษดังกล่าวอาจเกิด
ความไม่ถูกต้องสมบูรณ์ ในการพิจารณาคดีช้ันศาลจนเป็นสาเหตุแห่งความสงสัย ยกประโยชน์ให้
จ าเลยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 227 ศาลจึงพิจารณายกฟูองคดีเปน็ส่วน
ใหญ่ ดังนั้น การตกอยู่ในสถานะผู้ต้องสงสัยตามกฎหมายพิเศษจะได้รับการคุ้มครองและรับรองสิทธิ
เหมือนกับการคุ้มครองและรับรองสิทธิของผู้ต้องหา หรือจ าเลยในคดีอาญาตามที่รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2560 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาให้การคุ้มครองและรับรอง
ไว้ท าให้พยานหลักฐานที่ได้รับในข้ันตอนของการใช้กฎหมายพิเศษมีความถูกต้องสมบูรณ์  

ผู้วิจัยเห็นว่า จ าเป็นต้องศึกษาเพื่อพัฒนาการบงัคับใช้กฎหมายพิเศษในพื้นที่จังหวัดชายแดน
ภาคใต้ โดยวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาการใช้กฎหมายพิเศษในการแสวงหาข้อเท็จจริงในคดีความมั่นคง
ในจังหวัดชายแดนภาคใต้ตามพระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน 

 

วิธีการวิจัย  

          เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ ผู้วิจัยจะท าการศึกษาจากเอกสาร แนวคิดทฤษฎี กฎหมายเกี่ยวข้อง
พระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.2548 ระเบียบ ค าสั่งเฉพาะคดีความ
มั่นคงที่เกิดข้ึนในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้ศึกษาระบบการด าเนินคดีอาญาในสถานการณ์ความไม่
สงบเรียบร้อยในจังหวัดชายแดนภาคใต้ รวมทั้งการด าเนินคดีอาญาและการสอบสวนโดยเฉพาะข้ันตอน
ก่อนฟูองคดีของกฎหมายพิเศษและกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ของเจ้าพนักงานผู้มีหน้าที่
เกี่ยวข้องกับจังหวัดชายแดนภาคใต้ซึ่งประกอบด้วยจังหวัดปัตตานี จังหวัดนราธิวาส จังหวัดยะลา และ
จังหวัดสงขลา 4 อ าเภอ คืออ าเภอสะบ้าย้อย อ าเภอจะนะ อ าเภอเทพา และอ าเภอนาทวี ตลอดจน
บทบาทขององค์กรดังกล่าวเพื่อทราบถึงปัญหา อุปสรรคเกี่ยวกับการด าเนินคดีความมั่นคงในจังหวัด
ชายแดนภาคใต้ ความสัมพันธ์ขององค์กรในการด าเนินคดีความมั่นคงในการร่วมมือกันให้ได้มาซึ่ง
พยานหลักฐานในคดี รวมทั้งเรื่องของการสอบสวน และการรวบรวมพยานหลักฐานต้ังแต่เริ่มคดี เพื่อ
ทราบถึงองค์กรที่มีอ านาจด าเนินการดังกล่าวอย่างแท้จริงตลอดจนปัญหาที่เกิดข้ึนในการสืบสวน 
สอบสวนทั้งระบบ   

ผลการวิจัย  

         จากการศึกษาพบว่า  ในพื้นที่จังหวัดชายแดนภาคใต้มีการก่อเหตุรุนแรงรูปของขบวนการ
หรือองค์กรอาชญากรรมซึ่งไม่ใช่อาชญากรรมปกติ มีการวางแผน สั่งการ ชักชวนให้ผู้หลงผิดเข้าร่วม



ขบวนการโดยใช้หลักศาสนาและการบิดเบือนประวัติศาสตร์  มีการฝึกฝนชุดปฏิบัติการ การจัด
โครงสร้างองค์กรอย่างมีระบบ มีการศึกษาและพัฒนาวิธีการูปแบบในการก่อเหตุ รวมถึง
กระบวนการในทางกฎหมายใช้ในการต่อสู้คดีในช้ันการพิจารณาคดีของศาล ถึงแม้ว่าการสอบสวน
ด าเนินคดีกับผู้กระท าผิดในปัจจุบันได้มีการพัฒนาด้านการใช้พยานหลักฐานทางนิติวิทยาศาสตร์
ข้ึนมามากจนเป็นที่ยอมรับแล้วก็ตาม แต่เนื่องจากกลุ่มผู้ก่อเหตุมีการศึกษาและเรียนรู้ในเรื่องการ
รวบรวมพยานหลักฐานในการด าเนินคด ีโดยรู้ว่าพยานหลักฐานใดที่ศาลรับฟังลงโทษได้ ส่วนหนึ่งมา
จากพยานหลักฐานที่ได้จากที่เกิดเหตุซึ่งสามารถยืนยันตัวบุคคลได้ เช่น ลายนิ้วมือแฝง ดีเอ็นเอ เป็น
ต้น ผู้กระทาผิดจึงใช้ความรอบคอบ ระมัดระวัง ที่จะไม่ให้มีร่องรอยพยานหลักฐานที่สามารถพิสูจน์
ทราบตัวบุคคลทิ้งไว้ในที่เกิดเหตุ นอกจากนี้พยานบุคคลที่เห็นเหตุการณ์มักจะไม่ยอมให้การ 
เนื่องจากเกรงว่าจะไม่ได้รับความปลอดภัยแก่ตนเองและญาติพี่น้อง มีหลายคดีที่จะมาให้การแล้วถูก
ข่มขู ่ท าร้าย หรือท าให้เสียชีวิตจนไม่สามารถเดินทางมาเบิกความช้ันศาลได้ ถึงแม้ว่าจะมีมาตรการ
คุ้มครองพยานตามกฎหมายแล้วก็ตามแต่ในความเป็นจริงมาตรการดังกล่าวยังไม่สามารถสร้างความ
มั่นใจให้กับประชาชนจนกล้าที่จะมาให้การได้โดยไม่เกรงกลัวอันตรายหรือมั่นใจได้ว่าเมื่อมาเป็น
พยานแล้วจะปลอดภัย และ ประชาชนมีทัศนคติว่ากฎหมายพิเศษทั้ง 2 ฉบับ เป็นเครื่องมือของ
ทหารที่เข้ามาด าเนินการ ท าให้กระบวนการก่อนใช้ ป.วิ อาญา ชาวบ้านไม่เช่ือ ไม่วางใจ ไม่ให้ความ
ร่วมมือ นอกจากนี้ยังมีการร้องเรียนเรื่องการซ้อม ทรมาน จากเจ้าหน้าที่ทหาร  กลุ่มสิทธิมนุษยชน 
และองค์กรไม่แสวงหาผลก าไร Non Governmental Organizations (NGO) ต่อต้านว่ากฎหมาย
พิเศษทั้ง 2 ฉบับ เป็นกฎหมาย ที่ละเมิดสิทธิมนุษยชน  
         ตามพระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.2548 ควรมีแนวทาง
มาตรฐานการปฏิบัติที่ชัดเจนและสอดคล้องกับมาตรฐานสากล ตลอดจนการเปิดโอกาสให้หน่วยงาน
อื่นที่มีศักยภาพและมาตรฐานเข้ามาร่วมท างานในการตรวจพิสูจน์พยานหลักฐาน อีกทั้งควรมี
กฎหมายหรือหลักประกันที่เป็นมาตรฐานในการตรวจพสิูจน์พยานหลักฐาน ซึ่งน าไปสู่การสร้างความ
เป็นธรรมให้กับทุกฝุายในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาและการรับฟังและการช่ังน้ าหนัก
พยานหลักฐานที่เกิดจากการใช้กฎหมายพิเศษ ที่ ได้จากการแสวงหาข้อเท็จจริงและการพิสูจน์
รวบรวมพยานหลักฐานในการสอบสวนคดีความมั่นคงในจังหวัดชายแดนภาคใต้ตามพระราช
ก าหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.2548  

สรุปผลและข้อเสนอแนะ 

เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการบังคับใช้กฎหมายในคดีอาญาในช้ันสอบสวน แนวทางปฏิบัติให้
การสืบสวนสอบสวนถือเป็นหลักส าคัญอย่างยิ่งในการรวบรวมพยานหลักฐานต่างๆ ให้ได้มากที่สุด
เพื่อให้ทราบถึงข้อเท็จจริงและพฤติการณ์ต่างๆ อันเกี่ยวกับความผิดเพื่อจะรู้ตัวผู้กระท าผิดและ



พิสูจน์ให้เห็นความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผู้ต้องหาฉะนั้นจุดเริ่มต้นที่เหมาะสมยิ่งในการสืบเสาะ
และแสวงหาวัตถุพยานและร่องรอยหลักฐานในการเกิดคดีย่อมหลีกเลี่ยงหรือละเว้นไม่ได้เด็ดขาดนั่น
ก็คือ การตรวจสถานที่เกิดเหตุ โดยทางทฤษฎีเป็นความจ าเป็นเสมอที่จะต้องตรวจสถานที่เกิดเหตุ
เพราะสถานที่เช่นน้ีเราสามารถจะพบเงื่อนปมหรือร่องรอยต่างๆตลอดจนตัวพยานหลักฐานทั้งที่เป็น
พยานบุคคลวัตถุพยานและพยานเอกสารนับเป็นหัวใจของงานที่จะต้องเริ่มต้นตรวจสถานที่เกิดเหตุ 
ณ บริเวณปรากฏเหตุนั้นอย่างละเอียดซึ่งจะน ามาสู่การคลี่คลายคดีได้อย่างดีที่สุดด้วยเหตุนี้เอง
พนักงานสอบสวนผู้เป็นเจ้าของคดีจึงเป็นบุคคลที่ถือได้ว่า จะใช้หรือไม่ใช้ประโยชน์จากสถานที่นั้น
เพียงใดดังนั้นสถานที่เกิดเหตุจะมีประโยชน์อย่างยิ่งต่อพนักงานสอบสวน 

ปัญหาในการรับฟังพยานหลักฐานในผลการรับสารภาพของผู้ต้องสงสัยในซักถามตามพระ
ราชก าหนดในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.2548 ศาลบางท่านไม่รับฟังพยานหลักฐาน เพราะ เกิดข้ึนจาก
การใช้กฎหมายพิเศษและไม่เช่ือมั่นกับการปฏิบัติงานของเจ้าหน้าที่ของรัฐ ซึ่งเป็นหลักนิติรัฐที่ส าคัญ
อีกหลักหนึ่งด้วย กระบวนการนิติธรรมยึดหลักกฎหมายมากกว่าความคิดในเรื่องการควบคุม
อาชญากรรม และ ไม่เช่ือว่าความคิดในการควบคุมอาชญากรรมนั้นจะมีประสิทธิภาพอย่างแท้จริง 
โดยเฉพาะการค้นหาข้อเท็จจริงแนวความคิดของทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม จึงไม่เห็นด้วยกับการ
แสวงหาข้อเท็จจริงอย่างไม่เป็นทางการของทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม การใช้อ านาจของเจ้า
พนักงานในการปฏิบัติหน้าที่ 

ควรให้มีการปรับปรุง และ พัฒนากระบวนการซักถามตามพระราชก าหนดในสถานการณ์
ฉุกเฉิน พ.ศ.2548 ให้สอดรับกับหลกัสิทธิมนุษยชน และ เทียบเคียงกับประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาให้มากที่สุด เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพในการซักถามจากการใช้กฎหมายพิเศษ ดังนั้น 
จ าเป็นต้องได้รับการควบคุมตรวจสอบการปฏิบัติงานของเจ้าพนักงานมิให้ล่วงละเมิดสิทธิของบุคคล 
และต้องการให้มีการพิจารณาคดีหรือไต่สวนข้อกล่าวหาอย่างเป็นทางการ และเปิดเผยในศาลสถิต
ยุติธรรม ทั้งในปัญหาข้อเท็จจริงและกฎหมายต่อหน้าองค์คณะผู้พิพากษาที่เป็นกลางไม่ล าเอียง เข้า
กับฝุายใด ในปัจจุบันการด าเนินคดีอาญาไม่สามารถด าเนินตามทฤษฎีใดทฤษฎีหนึ่งได้ต้องน าทฤษฎี
ทั้งสองมารวมกันจึงจะเกิดผลดีส าหรับการด าเนินคดีอาญา 
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